HARTMUT BOHME

Einladung zur Transformation

Was ist Transformation?

{..] von den Nachwirkungen der Tatsache, dass ein neues Kunstwerk entstanden
ist, werden zugleich auch alle vorangegangenen Kunstwerke mitbetroffen. Die
vorhandenen Literaturdenkmiler stellen untereinander eine ideale Ordnung dar,
die dadurch, dass ein neues (ein wirklich neues) Kunstwerk sich ihnen zugesellt,
eine gewisse Verdnderung erfihrt.

T. 8. Eliot

Tatsache ist, dass jeder Schrifisteller seine Vorlaufer erschafft, Seine Arbeit mo-
difiziert unsere Auffassung von der Vergangenheit genauso, wie sie die Zukunft
modifiziert.

J. L. Borges'

1. Vorwort

Transformation ist ein Wort, das im Alltag und in vielen Natur-, Sozial- und
Geisteswissenschaften derart verbreitet ist, dass eine terminologische und his-
torisch-semantische Bestimmung in diesem Rahmen weder mobglich noch
sinnvoll ist. Spezifische terminologische oder operative Verwendungen in den
Naturwissenschafien wie etwa der Mathematik, der Physik, der Genetik, der
Informatik, der Geologie, der Militirwissenschaft, aber auch in der Linguistik
(z. B. Generative Transformations-Grammatik, GTG) schlieBen wir im folgen-
den von vornherein aus. Da es allein um die Prozesse und Aktivititen geht,
welche historischen Wandel charakterisieren, beschrinken wir uns auf die
Profilierung jenes Transformations-Konzepts, wie es im Berliner Sonderfor-
schungsbereich »Transformationen der Antike< (SFB 644} entwickelt wurde.
Dabei werden nur Abgrenzungen gegeniitber solchen Konzepten beriicksich-
tigt, wie sie in den historischen Fichern sowie in den Sozialwissenschaften
eingefithrt sind. Das dieser Einleitung folgende Theorie-Kapitel wird zeigen,

1 Eliot, Thomas Steams, »Tradition und individuelle Begabungs, in: Thomas Steams Eliot,
Essays 1. Kultur und Religion, Bildung und Erziehung, Gesellschaft, Literatur, Kunst, Frank-
furt am Main 1988 (= Suhrkamp-Taschenbuch, 1562), 347, Borges, Jorge Luis, »Xatka und
seine Vorliufere, in: Jorge Luis Borges, Inguisitionen. (Otras inguisitiones) Essays 1941 —
1952, Obers. v. Karl August Horst/Gisbert Haefs, Frankfurt am Main 1992 (= Werke in 20
Bianden, 7), 120, — Vielen Dank an die Herausgeber und Karsten Fischer fiir Diskussionen
und Kritik.
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dass unser Transformationskonzept beansprucht, die in den Geisteswissen-
schaften eingeiibten Verfahren historischer Rekonstruktion — wie z. B. die Re-
zeptionsforschung, die Diskursanalyse, die historische Hermeneutik — zu in-
tegrieren, ohne sie abzuldsen. Viele bereits eingefiihrte Begriffe und Konzepte
werden jedoch mit einer systematisch neuen, wenn auch geschichtlich langst
vorbereiteten Pointe versehen. Diese Pointe wird mit dem Neologismus der
»Allelopoiese bezeichnet.

Der SFB 644, der seine theoretischen Annahmen und methodischen Verfah-
ren in Auseinandersetzung mit ¢inem charakteristischen Gegenstandsfeld —
eben den Transformationen der griechisch-rémischen Antike — sowie mit den
damit immer schon befassten Disziplinen gewonnen hat, beansprucht also, ein
generalisierbares Modell fiir die Erforschung historischen Wandels anzubie-
ten.” Von der Transformationsforschung, wie sie sich seit dem Epochenum-
bruch 1989 in den Sozialwissenschaften etabliert hat, um Prozesse des struktu-
rellen, 6konomischen, sozialen und kulturellen Wandels in den sog. Transfor-
mationsléindern zu untersuchen, haben wir in bestimmter Weise gelemt — und
grenzen wir uns gleichwohl in wichtigen Hinsichten ab. Unser Transformati-
ons-Modell stellt ein methodisches Angebot dar fiir die Disziplinen der Philo-
sophischen Falultaten, von denen viele im SFB 644 vertreten sind: Archiolo-
gie und Klassische Philologie, Literaturwissenschaften und Kunstgeschichte,
Geschichte und Kulturwissenschatt, Philosophie und Wissenschaftsgeschichte,
ferner Religionswissenschaft, Theologie und Politikwissenschaft. Doch mich-
ten wir unser Forschungsmodell iiber den Kreis der beteiligten Ficher hinaus
fiir eine breitere methodische Diskussion iiber die Erforschung von histori-
schem Wandel anbieten.

Die Vergangenheit — davon gehen wir aus — stellt nicht ein Arsenal fraglo-
ser Faktizititen dar, sondern indem ihr eine wie immer auch zu beschreibende
dynamis, ein Vermdgen zur Wirkung und Evidenz (energeia) zugeschrieben
wird, ist sie keine ein fiir alle Mal feststehende Eniitit. Vielmehr wird die
Vergangenheit erst im Effekt ihrer Transformation gebildet, modelliert, verin-
dert, angereichert, aber auch negiert, verfemt, vergessen oder zerstdrt. Diese
als offener Prozess verstandene Vergangenheit ist Gegenstand der historischen
Transformationsforschung. Antike wie spitere Kulturen sind fiir den SFB also
keine fixen Gegebenheiten. Sie sind allerdings auch nicht bloB ein selbstge-
wobenes Gebilde von >Konstrukteuren<. In der Diskussion iiber den sog. sre-
flektierten Konstruktivismus¢, den der SFB vertritt, schilten sich zwei Ein-
verstdndnisse heraus: (1) Kulturen bilden innerhalb eines geographischen
Raums und einer begrenzten Zeit artifizielle Umwelten und Institutionen,

(e8]

Die Jahrestagungen des SFB 644 sowie eine ausgewdhlte Anzahl historischer Studien und
Sammelbénde sind in der im Walter de Gruyter-Verlag erscheinenden Buchreite Transfor-
mationen. der Antike, hg. v. Harimut Bohme/Horst Bredekamp/Johannes Helmzath/ Chris-
toph Markschies/Ernst Osterkamp/Domintk Perler/Ulrich Schmitzer versammelt. Bisher
sind 24 Binde publiziert worden (2007 - 2011). Informationen iiber die Bachreihe:
www.degruyter.de. Informationen iiber den SFB 644: www.sfb-antike.de.
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n aus Kulturen ein Wissen von sich selbst gewinnen, ein Wissen, welches
leich die jeweilige Identitit dieser Kulturen umfasst. Leitend sind darum
vei Untersuchungsrichtungen: In den Rezeptionszeugnissen wird zum einen
»Antike« allererst hervorgebracht, wobei die >antike Kultur< zunchmend im
uellen- und Monumentenbestand angereichert und in den Interpretationen
d Bildern vielfiltiger wird. In diesen Transformationen der Antike konstru-
i.i sich zum anderen die Rezeptionskulturen selbst: Indem die Antike zum
vilegierten oder polemischen Objekt von Wissensprozessen, kinstlerischen
daptionen oder politischen Aushandlungen wird, funktioniert das dabei ent-
tfene Antike-Bild als Selbstbeschreibung der jeweiligen Rezipientenkuitur.
r diese Wechselwirkung von Referenzbereich und Aufnahmebereich von
ransformationen wurde der neue Begriff der Allelopoiese gepriigt’ Zusam-
lengesetzt aus aAiiov und moinoig zielt er im wortlichen Sinn dieser grie-
hischen Begriffe auf das vorstehend beschriebene gegenseitige Erschaffen
n Aufnahmelkultur und Referenzkuliur ab.
An dieser Stelle bedarf es des Hinweises auf Christoph Asmuth, dessen
ch Interpretation — Transformation. Das Platonbild bei Fichte, Schelling,
egel, Schieiermacher und Schopenhauer und das Legitimationsproblem der
hilosophiegeschichte’ innerhalb der Geisteswissenschaften die grifiie Ver-
d'tschaft Zu unserem Ansatz darstellt. Am Beispiel der Platon-Rezeption
ntwickelt Asmuth ein Modell der Philosophie-GeschichtsschreibunG, das
m Konzept der Allelopoiese sehr nahe kommt, wenn er schreibt: >>Ind;m die
hilosophiegeschichte sich jedoch dem Vergangenen zuwendet, stellt sic die-
glgen_Zusammenhﬁnge allererst her, als deren Produkt sie sich begreift. Sie
nstrulert ihr eigenes Herkommen als Rekonstruktion. Der gegenwirtige
Standpunkt ist dabei zugleich hervorgebracht und hervorbringend, erzeuot und
rze?ugend, konstruiert und konstruicrend.«® Diesen Zusammenhang vo; »en-
gierter _Interpretation«,6 in der sich Gegenwirtigkeit artikuliert, und retroak-
er Anel_gnung von Vergangenheit, die dadurch erst konstituiert wird, ist fiir
muth eine unhintergehbare Zirkularitst philosophiehistorischer Forschung.
¢ »ermoglicht die Bewertung des vergangenen wie des dentenden Denkens,

D_ieser Anse;_tz wei:}t cirlu'ge Ahnlichkeiten auf zu Groebner, Valentin, Das Mittelolier hért
;zchr auf. U'ber historisches Erzéhlen, Minchen 2008, Vel besonders Perler, Dominik,
al;aﬁj;qmm;gtizrften der Gefiihle. sz!o.sophische Emotionstheorien 1270 — 1670, Frankfurt
Asmuth, Chr}Stoph, Interpretation — Transformation. Das Platorbild bei Fichte, Schelling,
Hegel, Schleiermacher und Schopenhauer und das Legitimationsproblem der Philosophie-

i;s(;:h;c{«;‘e, Gottingen 2006. ~ Fiir den Hinweis auf Asmuth danke ich Lutz Bergemann.

Ebd., 16f.



10 HARTMUT BOHME

allerdings nicht an der Objektivitdt des Faktischen, sondern an der Weise der
Objektkonstitution wie an der systematischen Kraft der Deutung. Dass die
Deutung dabei ohne festen Boden auskommen muss, ist nicht ihr Mangel,
sondern ihre Moglichkeitsbedingung: ihre Freiheit.«’ Wichtig fiir uns ist, dass
Asmuth die Komplementaritit distanzierender Interpretation, welche die
»Widerstandigkeit von Gedanken« respektiert, und distanzaufhebender An-
eignung, welche »das Vergangene [...] fiir die Gegenwart verbraucht, die sich
erneut in eine Vergangenheit verwandelt, von der die nichste Zukunft zehrt«®,
nicht als Behinderung, sondern als Grundlage des philosophischen Prozesses
auch in seinem systematischen Anspruch versteht. Auch seine Phasierung von
Transformationen — Projizieren, Dekontextuieren, Implementieren, Identifizie-
ren’ — entspricht im theoretischen Zugriff unserem Modell der Transformation
und ihrer Typologie. Dass selbst in einer Disziplin, die wie die Philosophie
sehr stark von systematischen Geltungsanspriichen bestimmt ist, »Wahrheit
und Historie nicht mehr als statisches Gegeniiber, sondern als produktive, pro-
zessuale Spannung, [...] nicht als Aporie oder Dilemma, sondern als Motor ei-
ner innovativen Philosophiegeschichte« aufgefasst werden,” betrachten wir
als eine Stirkung unseres Forschungsansatzes,

Iin folgenden werden Konzepte und Reflexionen vorgestellt, welche diesen
transformationstheoretischen Ansatz des SFB 644 konturieren. Wir werden
beantworten, was Transformationsforschung ist und was sie nicht ist. Wir
werden einige historische Anknfipfungen vorstellen, die zeigen, dass die Idee
der allelopoietischen Transformation nicht neu ist, aber von uns mit einem pa-
radigmatischen Anspruch vertreten wird. Dieser wird in einem theoretischen
Kapitel verdeutlicht und im Verhiltnis zu systematischen Geltungsanspriichen
bestimmt. Die entwickelte Typologie von Transformationsprozessen wird hin-
sichtlich ihres heuristischen oder systematischen Status reflektiert und schlief3-
lich wird das Transformationskonzept des SFB 644 von der sozialwissen-
schaftlichen Transformationsforschung abgegrenzt.

2. Was ist und was will Transformationsforschung?

Transformationsforschung beobachtet und analysiert Prozesse, Ereignisse und
Kontingenzen des historischen Wandels. Wenn sie dabei auch Geltungsfragen
untersucht, wie z. B. geometrische oder moralische Standardisierungen oder
epistemologische frames, dann nur hinsichtlich ihrer transformativen Effekte.
Transformationsforschung operiert also prozessorientiert, nicht faktogra-

7 Ebd, 22
& Ebd, 299, 333.
& Ebd, 332-346.
10 Ebd, 22.
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‘_ isch, e}}er diachron in komplexen langwelligen Transformationsketten als
synchron in dﬁl: Querschnittsanalyse raumlicher Diffundierungen
:Transfon.natlonen sind Wandlungsprozesse, die sich zwischen. einem Refe-
nz- und einem Aufnazhmebereich vollziehen. Dabei wird nicht nur die Auf-
na:hrgekultur, spndern auch die Referenzkultur transformiert: das ist mit Alle-
olese gemeint. Mehrere aufeinander aufbanende Transformationen kénnen

Traqsformatlonen generieren also Dynamiken der kulturellen Produktion, in
nen f1rr.1me_1¢ auch das veréindert wird, was der Transformation voraus liegt

- . - - ?
raut sie sich reflexiv bezieht und was erst im Laufe der Transformation er-

ental%swrt und zur Befestigung der eigenen Position genutzt wird, dndern
mit dem Gewicht der Transformations-Agenten — mal donﬁnier;n mehr
aﬂn_sch—rezeptlye, mal mehr aktiv-zurechtmachende Einstellungen — auch das
* ilﬁi,cg:slfgld L‘:;}dhdif Funktion der Antike. Daraus entstehen die histo-
elnden Verhiltni i i i
ferens. i Ao kg;;iie von Symmetrie bzw. Asymmetrie zwischen
it dem Begriff der Allelopoiese wird programunatisch erkiirt, dass es kei-
konstariten Entitdten gibt, die sich im Lauf der Geschichte {dentisch be-
upten Wllrdel:l.- Ausgang und Ergebnis von Transformation sind vielmehr als
I_ﬁ‘wechseiselng hervorbringende Elemente zu verstehen, die durch die je-
11%gen Kontexte der Referenz- und Aufnahmekultur bedinjgt sind. ! !
- Dres‘ Mag gentigen, um nun zu bestimmen, was Transformatioxisforschun
icht ist, Ifra_nsformationsforschung analysiert nicht Ursache-Wirkun s%

mplexe (swt ist keine Wirkungsgeschichte). Sie untersucht nicht nur Rezg -
nsketten (sm. ist keine blofe Rezeptionsgeschichte). Tr&nsfonnationsfo?—
ung folgt keu}em teleologischen Determinismus der Geschichte. Sie folat
0 nicht Evolutions- oder F ortschrittsmodellen. Sie untersucht nicflt ob'ekt%-
¢ Prozesse ?hne zwischengeschaltete Agenten und Medien (sie ist f(eine
tru_ktur'gescl.nchte). Doch Transfonnationforschung folgt auch nicht aus-
qhheth;h einem challenge-response-Ansatz fitr eine akteurszenirierte The
uzttiigrsl I;lg,tozichen Wandels. Sie zielt ferner nicht ayf di¢ systematische Evg:

7 menten, Theori i
‘ systemaﬁg:he e froar;r;,. Epistemen und untersucht deswegen auch

Vgt dazu ausfihrlicher das folgende Kapitel in diesem Band.
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3. Einige historische Ankniipfungen

Dieser hier nur skizzierte Forschungsansatz ist .nicht ohne Vorldufer. Im Pgl-
genden wird an wenigen Beispielen gezeigt, dass das _Ko_nzept. er
allefopoietischen Transformation léngst_ gedacht. War, bevgr es in d1eE\}?_v’1tss§;1&
schaften eingefithrt wurde: Dies sollte in den Eingangs-Zitaten von Eiio

g angedeutet werden. .
Bogzz; ic::,lnes zgunéichst mit Friedrich Schiegel halten: ».I ed§r hai.: nOChui)n deg
Alten gefunden, was er brauchte, oder WfinS(.:hte; vo_rzugh.ch §1ch s; st.<1<(
Damit ist — als romantisch gewitzte Pointe — jene aktive, ﬁn_— eigene we;: e
szurechtrnachende« Energie formuliert, welche die Akte}‘lrsselte c_ies Traélsh(;r:
mationsprozesses beschreibt. Dies erkldrt auch das beruhirznte Diktum Sc eh
oels: »Der Historiker ist ein riickwirts gekehrter Prop}}et.« M‘an ka_nr} s auc
:o sagen: Die Geschichte wird im Licht der Zukunft nicht nur 111um1_mert, son-
dem sie wird im gegenwirtigen Interesse an der_ Zukunft transformiert. Dgese
Form aktualisierender Transformation der Geschichte betont. auch Walterkt_en—
jamin, wenn er schreibt: »Die Geschichte ist Gegenstapd einer Konstru ?ﬁn,
deren Ort nicht die homogene und leere Zeit, sondem die von Jetztgest erfillte
bildet. So war flir Robespierre das antike Rom eine mit Jetztzeit gelad;qe
Vergangenheit, die er aus dem Kontinuum der Qeschzchte heraussprqute: Die
franzsische Revolution verstand sich als ein wiedergekehrtes Rom. -_S?e zitier-
te das alte Rom genau so wie die Mode eine_ vergangene Tracht_z:t:e?t.k P;le
Mode hat die Witterung fiir das Aktuelle, W(?anner es s1c‘§41 auch im Dickicht

i wegt. Sie ist der Tigersprung ins Vergangene.«”

dei\%\t}:lti: ?omi’uliert es radika%er und kommt dgbf:i .den bi-direktionalen Yor-
gingen der Allelopoiese und ihren konstrulfztwmnschen Annahr_nen nher,
wenn auch in einer noch halb geistphilosophischen Sprache. In einem Frag-
ment iber Goethe 1798/99 schreibt er:

Y Natureinsicht entstehn zugleich, wie Antike, und Antl.kenkf‘:nntmi};
?:nt;rr;;? irrt sehr, wenn man glaubt, da8 es Antiken gicbt. Erst jezt f‘?ngt die
Antike an zu entstehen. Sie wird unter den Augen und der Seehf: des Kinstlers.
Die Reste des Alterthums sind nur die specifischen Reitze zur Blldupg der ﬁ\]éti—
ke. Nicht mit Hinden wird die Antike gemacht. Der Geist bringt sie durch das

2 g iedrich, Schriften aus dem Nachlass. Fragmente zur Poesie und Literatur.

. ?:glice;‘;fzf %?S;;?Eng zmaj; Kommentar, hg. v. Emst Be_i'}ler unter M1tw1rkung Ivcj{l Jea;;l;
Jacques Anstett und Hans Eichler, Minchen 1981 (= Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgal
[KFSA] Abieilung 2, Band 5, Tei_ 1)535;39 (Athendums-Fragment Nr. 151).

i -Fragment Nr. 80). ‘

iz ggijﬁnzg,(?\t’};;r;? T['S}byer gc;:n Begriff der Geschichtex, in: GesammelfehS[chnﬂﬁn. chiRItOel;
Benjamin unter Mitwirkung von Theodor W. Adorno und Gershom {c olem, gl. - Ralf
Tiedemann/Hermann Schweppenhguser, Frankfurt am Main 1980 (= Gesammelte

ke, 2), 701.
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Auge hervor — und der gehaune Stein ist nur der Karper, der erst durch sie Be-
deutung erhilt, und zur Erscheinung derselben wird.'®

hebe hervor, was hinsichtlich der Allelopoiese wichtig ist: Die Antike ist
e feststehende Entitit, sondern »Antike« und »AntikenkenntniB« bringen
I gegenseitig hervor. Dies ist mit der Formel von der produktiven Wech-
itigkeit< oder der »beidseitigen Permeabilititc von >Antikec und yTrans-
mation der Antike« gemeint. Die gegenstindlichen Relikte (Monumente
Dokumente) der Antike sind — in romantischer Sprache ~ die »inzitieren-
| Potenzen«, die sInzitamente«, das zufillig Vorfallende und darin einen
idenden Reiz Darstellende.’ Dies bietet das Initial dafiir, eben diese Antike
rerst zu bilden (wie Novalis sagt) oder zu konstruieren (wie wir sagen). In
sem aktiven >Bilden( erzeugen oder positionieren die Transformations-
nten »vorziighich sich selbst«, so Schlegel. Diese Agenten miissen keine
sonen sein, so dass in der Transformationstheorie auch kein Rekurs auf In-
ntionen zwingend ist. Sondern es kénnen Institutionen oder Diskursformati-

»

nartigen temporalen Verschrinkung fiihrt, die ebenfalls Novalis schon
tierte: »Die Antiken sind zugleich Produkte der Zukunft und der Vor-
" Die Antike ist so sehr Potentialitat (dynamis) wie das, was die Agenten
Transformationen im Selbstinteresse aus ihr machen Noch einmal Nova-
»Der classischen Litteratur geht es, wie der Antike; sie ist uns eigentlich
“ht gegeben — sie ist nicht vorhanden — sondern sie soll von uns erst hervor-
bracht werden. Durch fleiBiges und geistvolles Studium der Alten entsteht
t eine klassische Litteratur fiir uns - die die Alten selbst nicht hatten.«'®
edrich Schlegel wird diesen Gedanken gekannt haben, als er {iber Novalis
schrieb: »Wire doch die Wiederschdpfung in die Alterthumskunde einzufiih-

Hardenb.[erg] kénnte woh! den Gedanken haben, daB alle verlohrne Klas-
er noch einmahl werden wiederhergestellt werden. Das ist nicht s0 ganz

Novalis, Das Philosophische Werk, Bd. 1, hg. v. Paul Kluckhohn/Richard Samuel, 3., nach
‘den Handschrifien erginzte, erweiterte und verbesserte  Auflage, Stuttgart 1960a
(= Schrifter.. Die Werke Friedrich von Hardenbergs. Historisch-kritsche Ausgabe, 2), 640.
‘Der medizinischen und postologischen Bedeutung des Inzitaments geht Verena Anna Lukas
nach in: Lukas, Verena Anma, Der Dialog im Dialog. Das Inzitament bei Friedrich von
Hardenberg, Bern/Berlin/Bruxelles/Frankfurt am Main/New York 2000 (= Ziircher ger-
manistische Studien, 53).

Novalis, Das Philosophische Werk, Bd. 2, hg. v. Paul Kluckhohn/Richard Samuel, 3., nach
‘den Handschrifien ergiinzte, erweiterte und verbesserte Auflage, Sturtgart 1960
(= Schriften. Die Werke Friedrich von Hardenbergs. Historisch-kritische Ausgabe, 3), 248
(Das Allgemeine Brouitlon, Nr. 52).

Novalis 196%a, 642.
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ohne.«'® Die gerade entstehenden Altertumswissenschaften werden hier weder
im Sinne blofier Nachahmung noch historischer Objektivitit herbeigewiinscht,
sondern — im Sinne des reparative drive — als eine vom Dichter hervorzubrin-
gende Neuschopfung des nur fragmentarisch Uberlieferten oder gar des Nicht-
Vorhandenen,

Gewiss ist die emphatische Moglichkeit einer solchen »Wiederschopfung«
der Antike ein Extremfall der Transformation. Hier ist die Antike schliellich
nichts anderes als die Selbstartikulation eines kreativ-imagindren Subjekts, das
in der Antike nichts Widerstindiges, Fremdes, Anderes, sondem mur sich
selbst findet. Das sieht Wilhehm von Humboldt, zeitgleich zu Novalis und
Schlegel, nimiich 1804 im Brief aus Marino an Goethe viel skeptischer, wenn
er von der radikalen Vergingnis der Antike und der uniiberbriickbaren Ge-
trenntheit zu ihr ausgeht. »Jede Vergleichung zwischen Modernen und Alten
hinkt, weil es fiir uns nicht mehr dieselbe Gattung ist, die beide umfaBt.« Die
Dazwischenkunft des Christentums — fiir Humboldt »Zeiten der Barbarei« —
hat die Antike in eine Ferne geriickt, welche zwar Sehnsucht und Bewunde-
rung nach ihr wecken mag, aber keine projektive Identifikation mit ihr mehr
erlaubt: »Niemand hat je die moderne Welt aus der alten eigentlich deduziert,
und niemand kann es. Es ist da eine Klufi, die jeder bemerken muf} [...] Aber
es ist auch nur eine Tauschung, wenn wir selber Bewohner Athens oder Roms
zu sein wiinschien. Nur aus der Ferne, nur von allem Gemeinen gefrennt, nur
als vergangen muf das Altertum uns erscheinen.«”

Peter Geimer zieht daraus den Schluss, dass deswegen nicht die imaginativ
wiedergeschaffene, srestauriertec Antike, sondem nur ihre ruindsen Reste zu
Monumenten oder Dokumenten des Gedichtnisses werden kénnen: »Am An-
fang ist die Ruine.«’' Das reale Referenz-Objekt ist immer das Fragment, das
»Original¢ ist immer (re-)konstruiert. Das heifit: unsere Nachzeitigkeit wird zur
Vorzeitigkeit fiir die konstruktiven Akte, welche die Antike als >original< re-
konstruteren. Doch letzteres ist Schein, der das Verlorene der Antike leugnet
und den imaginativen Eigenanteil an dem, was wir Antike nennen, tibersieht.
Diese vertrackten Verhiltnisse zu analysieren, ist eine Grundvoraussetzung fiir
die allelopoietische Transformationsforschung. Thre Nachzeitigkeit versetzt sie
in jene Melancholie des Abschieds und der Trennung vom »Objekt ihres Be-
gehrense, wie dies schon Winckelmann am Ende seiner Geschichte der Kunst

18 Schlegel 1981, 65. Vgl. Bauverle, Martin, Kommunikation mit Texten. Studien zu Friedrich
Schlegels Philologie, Wirzburg 2008 (= Epistemata. Reihe Literaturwissenschaft, 557), 44.

20 Wilhelm von Humboldt an Goethe am 23. August 1804, in: Mandetkow, Karl Robert {(Hg.),
Goethes Briefe und Briefe an Goethe. Hamburger Ausgabe in 6 Biinden, Mimchen 1988,
417.

21 Geimer, Peter, »Messina 1783 — Das Beben der Reprisentation«, in: Naturketastrophen.
Beitrdge zu ihrer Wahrnehmung, Deutung und Darstellung in Text und Bild von der Antike
bis ins 20. Jahrhundert, hg. v. Dieter Grob/Michael Kempe/Franz Mauelshagen, Tiibingen
2002 (= Literatur und Anthropologie, 13), 189200, hier 193. Vgl. auch Geimer, Peter, Die
Vergangenheit der Kunst. Strategien der Nachirdglichkeit im 18. Jahrhundert, Weimar 2002
(= Visual intelligence, 4).
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; Altertums festhilt; A'ltert_umsforschung entspringe einer »Sehnsucht nach
dt_‘.m Verl'orenen«: »S0 wie eine Liebste an dem Ufer des Meeres ihren abfah-
nden Liebhaber, ohne Hoffnung, ihn wieder zu sehen, mit bethrinten Augen

samkeit<< fiir die Relikte, Repliken, Erginzungen und Projektionen, kurz: Die
hgeborenen, die »schlecht abgefundenen Erben«, werden zu den vorgin-

4. Theoretische Folgerung

mag an historischen  Anleihen genug sein. Wir halten fest: Die
_leiop01etlsche Tr?nsformationstheorie geht von der Plastizitit des Gegen-
des aus, was immer dieser ist- Monument, Dokument, Interpretament

i

he sich in‘Referenz auf eben diese Antike konstituiert. Dabei herrscht die
n: Karsten Fischer und zuvor von Christoph Asmuth benannte, vielleicht in
fen Transfor_mationen bestehende Zirkularitit von Kommunik,ationen oder
§ Kommuplkationsparadoxz Allelopoiese beschreibt solche kulturell sifu-
rten Akte, in denen das, was als Gegenstand der Antike kommuniziert wird
h,f:rhaup? erst erzeugt oder zumindest modelliert werden muss um afs,
ammunikat in der jeweils gegenwirtigen Kultur wirksam gemach:: Zu wer-
: 'A}lc?iopo%etische Prozesse stellen, nach Roland Barthes, also eine atopi¥
he' derzye, eine wandernde, variable Abdrift dar, dasjenige, was sich treibt ~
: c_haus im Gegensatz zum engl. derive, was das Hergeleitete, Abstammende
uruc%cgeﬁihrte und das daraus Gewonnene und Erlangte bezei,chnet eben das’
‘eine philologische Interpretation eines von Originalen her ge’wonnenex;
s, eine Etymologie oder eine archéologische Rekonstruktion anstrebt. Die
tl_ke_, allelopoietisch betrachtet, wird in den nachantiken Konnnunikati;)nen
‘Ir sie erst zu dem, was sie als Antike sein kann. In den Transformationsak-
es wird ni ing-
enrq’eckt oder freigelegr, was die Antike »in Wirkfichkecit:? lgc:;:gjr;;gn
g. Mit Barthes gesprochen behandeln Transformations-Akte die Antike

ieses und die folgenden Zitate: Winckelmann, Johann J i !

: N cachim, Geschichte der K
ngrmtzr:swEgtehfuﬂaﬁf fresden 1764, zweite Auflage Wien 1776 hg. v Adizf !;{::lzagij
-. . Gaehtgen i (= Schri
b 50 S 1=l ohannes Irmscher/Max Kunze, Mainz 2002 (= Schriften und Nach-
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nicht als fexte lisible (hierbei geht es um Interpretation, welche die vorgegebe-
nen Lektiirepfade respektiert), sondem als fexte scriptible: die schreibbare An-
tike.”

Diejenigen aber, welche diese Transformationen wissenschaftlich beobach-
ten, »objektivieren« diesen Transformationsprozess nach den Regeln der Wis-
senschaften. Doch kénnen sie sich kaum wiederum als Transformationssub-
Jekte beobachten, welche die Kette der Transformationen fortschreiben. Zwei-
felsohne bedeutet fiir den SFB die Verwissenschaftlichung der Antike selbst
einen epochalen Transformationsvorgang, durch welchen Wissenschaftler auf-
grund der methodischen Verfremdung ihres Gegenstandes, seiner Distanzie-
rung, Historisierung und Narrativierung einen radikalen ex-post-Standpunkt
cinnehmen. Diese Verfremdung scheint die Wissenschaften aus jener Trans-
formationsgeschichte herauszulosen, der sich die Wissenschaften seibst ver-
danken und zu der sie aus einer spiteren wissenschafishistorischen Perspekti-
ve guch wieder gehbren werden. Dennoch stellt die Verwissenschaftlichung
der Antike insofern eine Zsur in der Transformationsgeschichte dar, als die
auf Argumentation, Methode, Spezialisierung und Ausdifferenzierung umge-
stellten Altertumsdisziplinen zunehmend die Idealitit der Antike zerstdren.
Bis 1800 konnte die Gegenwiirtigkeit der eigenen Zeit noch ohne weiteres in
der Vergegenwirtigung der antiken Welt ihren Halt finden. Dies ist in der phi-
lologischen und sachhistorischen Forschung des 19. Jahrhunderts nicht mehr
moglich. Die Verschmelzung von Zeitgenossenschaft und Griechentum fand
seither in den Wissenschaften nie mehr Deckung. Und wer diese Verschmel-
zung dennoch unternahm, scherte aus der Wissenschaft aus — oder wurde aus
ihr exkludiert. Dafiir ist Nietzsche der paradigmatische Fall.*

Das Gesagte bedarf ciner Ergdnzung. Wenn »die Antike< im Transfor-
mationskonzept derart verfliissigt bzw. plastisch wird, wie soll dabei die eben-
falls vorausgesetzte Fremdheit, Widerstandigkeit, Negativitat und Kontinnitit
des Gegenstandes Riicksicht finden? Muss die Transformationstheorie nicht
doch eine Art Impenetrabilitit der Antike voraussetzen, welche im Hinter-
grund der variablen Transformationsakte eine Art Kontinuitit der Refe-
renzialisierbarkeit sichert? Setzt die Wechselseitigkeit der Allelopoiese nicht
auch voraus, dass der Referenzebene, also den als rantik« adressierten Objek-
ten, Quellen, Monumenten eine schwer bestimmbare energeia, eine agency
zugeschricben werden muss, welche die Spielrfiume der Transformation so-

23 Vgl Barthes, Roland, §/Z, Paris 1970 (= Collection >Tel quel<), dt. 1976. Femner Barthes,
Rotand, Le Plaisir du texte, Paris 1973 (= Collection »Tel quelq), dt. 1974, Vgl. dazu Brune,
Carlo, Roland Barthes. Literatursemiologie und literarisches Schreiben, Wizburg 2003
(= Episternata. Reihe Literaturwissenschafi, 450),135-157, bes. 1514F.

24 Ob dies fiir das Spitwerk Nietzsches noch gilt, kann bestritten werden. Vgl. dazu Butler,
Eliza M., The tyranny of Greece over Germany. A study of the influence exercised by Greek
art and poetry aver the grear German writers of the 18th, 19th and 20th centuries, Cam-
bridge 1935; Marchand, Suzanne L., Down from Olympus. Archaeology and philhellenism
in Germany, 1750 — 1970, Princeton, NJ 1996,

EINLADUNG ZUR TRANSFORMATION 17

hl begrenzt wie iiberhaupt erst ermOglicht? — Wenn die antiken Dokumente

d Monumente nicht nur Referenzobjekte von ex-post-Transformationen
~sondern ihnen selbst eine transformative Potentialitdt zugeschrieben

d: Wie solite diese theoretisch gefasst werden?

Auch hier haben wir es mit einem historisch wechselnden Relationengefiige

ischen Antike und den Transformations-Akteuren, gelegentlich auch mit

I:3 dafiir, dass dieser Antike Wirkkraft, Nachleben, Impakt, oder sagen wir
ichtiger: Potentialitit und Vermogen (dynamis) zukommt. Andererseits
gt der Untergang und die Zerstbrung gerade der Antike (Roma fuit<), dass
continuitdt und Instabilitdt den Rhythmus der Geschichte bestimmen, so
:diese durch die Einschnitte, die sie erfihrt, zu einem »Beinhause der
klichkeiten« (Hegel)® wird — ein Archiv des Toten, dem der Historiker zu-
itet. Den Satz von Pierre Nora: »Nur deshalb spricht man soviel vom Ge-
htnis, weil es keines mehr gibt«®, kann man dann umwandeln zu: Nur des-
pricht man so viel von der Antike, weil es sie nicht mehr gibt. Das wohl
te auch Winckelmann, als er lakonisch dekretierte: »Der Name des
terthurns ist zum Vorurtheil geworden; aber auch dieses Vorurtheil ist nicht

chriften, Verwandlungen, Verehrungen und Verfemungen hervorge-
cht, welche wir untersuchen,” Dessen war sich — und man sagt damit nicht
iel — schon Petrarca bewusst.

- Hegel, Georg Wilhelm Friedrich, Fraike Schriften [1793 — 1800}, 346. Ebd., 432 heift es:
‘»Das Gedéchtnis ist der Galgen, an dem die griechischen Gotter erwiirgt hingen. [...] Ge-
: _éichmis ist das Grab, der Aufbehalter des Toten. Das Tote rubt darin als Totes. Es wird wie

mne Sammlung Steine gewiesen. Das Ordnen, Durchgehen, Stiuben, alle diese Beschifti-

gungen haben zwar eine Bezielhung auf das Tote, aber sind von ihm unabhingig.« — Das
edéchmis steht komplementsr zur lebendigen Erinnerung, welche Hegel ais ein »Sich-
innerlich-machen, Insichgehen« fasst: Hegel, Georg Wilkelm Friedrich, Vorlesunger: ither

:a.’z'e Geschichte der Philosophie IT, Frankfurt am Main 1998 (= Werke, 19), 44. - Diese Pola-

Nt von (totern) Geddchmis und {lebendiger) Erinnerung wird in anderer Weise die Kritik
Nietzsches am Historismus bestimmen und zum Motiv seiner Antiken-Transformationen

ora, Pierre, Zwischen Geschichte und Geddchtnis, Berlin 1990 (= Kleine kulturwissen-
schaftliche Bibliothek, 16), 11.

inckelmann 2002, 838,
:Kongeptueﬂ-: Parallelen hierzu findet man bej Barner, Wilfried, »Uher das Negieren von
Tradition — Zur Typologie literaturprogrammatischer Epochenwenden in Deutschlande, in:
Epochenschwelle und Epochenbewufrsein, hg. v. Reinhard Herzog/Reinhard Koselleck,
Muinchen 1987 (= Poetik und Hermeneutik, 12), 3-51, Vgl. auch Bamer, Wilfried (Hg),
Tradition, Norm, nnovation. Soziales und lixerarisches Traditionsverhalten in dey Friihzeit
¥ deuischen Awfklérung, Minchen 1989 (= Schriften des Historischen Kollegs, 15y
Hobsbawm, Erich John Ermnest, »lntroduction. Inventing Traditions«, in: The Invention of

Tradition, hg. v. Eric John Ernest Hobsbawm/Terence Ranger, Cambridge 1983 (= Past and
esent publications), 114,
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5. Umgang mit Geltungsanspriichen

Das Transformationskonzept ist so gefasst, dass unterschiedslos alle kultu-
rellen Praktiken, die mit ﬁberiieferungsbestiindcn umgehen, untersucht wer-
den konnen: ohne Riicksicht auf eine wie immer geartete Adéquatheit des
Transformationsergebnisses. Adiquatheit bzw. Geltung von Transformationen
kann immer erst von einem spéteren Zeitpunkt der Wissenschaftsgeschichte
aus evaluiert werden. Dem Geltungsproblem stellt sich der SFB 644 auf zwei
Ebenen. Erstens unterzieht er seine eigenen Projekte den rezenten Regeln der
Geltungstiberpriifung, Zweitens werden die impliziten oder expliziten Gel-
tungsanspriiche auf der Gegenstandsebene, aiso an den Transformationspro-
zessen selbst, analysiert und im Licht der historischen GeltungsmalBstibe ver-
handelt.

Merkmale des wissenschaftlichen Verfahrens sind Selbstreflexivitit, Be-
griindungspflicht, methodische Kontrolle der Aussagen, kritische Priifung der
eigenen Voraussetzungen und Verfahren, DistanzvergroBerung zum Zweck
der methodischen Verfremdung des Untersuchungsobjekts, das Rechnen mit
Missverstandnissen und Fehlern, mit der Uberholbarkeit und Historizitit des
eigenen Wissens. Mit einer solchen, durchaus liberalen Regelung von Wissen-
schaftlichkeit wird eine Forschergemeinschaft stabil gehalten. Alle diese
Merkmale konnen, miissen aber keineswegs Prozesse der Transformation cha-
rakterisieren. Bei der wissenschafilichen Rekonstruktion von Sachverhalten
der Vergangenheit ist Distanzwahrung geboten; bei Transformationen dagegen
kann das Pendel von distanzloser Aneignung bis zur Verfemung des antiken
Gegenstands ausschlagen. Dabei kommt es zunichst nicht darauf an, die ver-
schiedenen Transformationsvarianten zu bewerten, sondern sie analytisch zu
erfassen, sie zu klassifizieren, sie historisch zu kontextualisieren und sie erst
dann, wo moglich, hinsichtlich ihres Stellenwerts innerhalb partieller oder
globaler Entwicklungsprozesse zu qualifizieren: z. B. die Geltung antiker Tra-
godien in Tragddientheorien des 19. Jahrhunderts; die Geltung des antiken
Atomismus bei der Ausbildung neuzeitlicher Mechanik; das musterbildende
Gelingen einer Homer-Ubersetzung.

In methodischer Distanz zum Erkenntnisobjekt, das ein abgegrenzter Trans-
formationsprozess oder ein diskretes Transformationsergebnis ist, geht es also
um die historische Rekonstruktion und Evaluation eben solcher Transforma-
tiomen,

Diese Auffassung der Generierung wissenschaftlichen Wissens wird heute
nicht allgemein geteilt. Es wird insofern auch vertreten, dass die Wissenschaf-
ten selbst transformativ sind bzw. Transformationen auslésen konnen. Diese
Differenz kann an der Gegeniiberstellung von >Interpretations und »Lektiires,
»Werk< und »Text¢ deutlich gemacht werden, wie sie Roland Barthes einfithrte;
sie ist libertragbar auch auf Archiologie oder Kunstgeschichte, wobei die stark
von der Philologie geprigten Barthes’schen Begriffe an die veranderten Ge-
genstandsformen (materielle Kultur, Kunstwerk, Institution) angepasst werden
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niissen. Das Werk als Element eines Archivs ist Objekt der Wissenschaftler-
emeinschaft, deren Auslegungsprozess idealiter in der finiten Bedeutung en-

1spersen Pluralitét textueller Spielformen fiihrt. In den Verfahren der Edition,
Commentierung und hermeneutischen ErschlieBung (von Sinn) zielt die Inter-
retation auf die AbschlieSbarkeit und Nachpriifbarkeit von Deutungen (das
esbare). Dagegen geht es beim Text um das Schreibbare, die multiple
Anschlief3barkeit, die Virtuositit und Fruchtbarkeit des unendlichen Spiels des
xtes. Zielt die Interpretation auf die Rekonstruktion, die Wiederherstellhung
' Werkes, um dieses durch Rekurs auf Intention und Objektsinn kohirent zu
hen, so geht es beim Text um »ein ganz aktives Zurechtmachen« {(Nietz-
€)”, wm kreatives Weiterschreiben und das Offenhalten des Sinnhorizontes.
die Subjektposition dem Werk gegeniiber reaktiv, so ist sie dem Text ge-
iiber aktiv; wirkt in ersterer ein reparative drive, so In zweiter ein creative
e; geht es bei der Werkinterpretation darum, die »Antike festzuschreibens,
dreht es sich bei der Textualitat darum, die »Antike fortzuschreiben<. Kann
tste Position als inferpretatio historica bezeichnet werden, so die zweite
interpretatio moderna.
Diese Gegenitberstellung ist insofern richtungsweisend, als die Seite der
erpretation< die Merkmale der rekonstruktiven Verfahren beschreibt, wih-
d die Seite des >unendlichen Spiels des Textes< die kreativen Transformati-
n selbst erfasst, die untersucht werden. Nun darf indes diese Opposition
ht schematisch auf »wissenschaftliche Verfahren« versus >kreative Trans-
nationen< angewandt werden. Zum einen finden sich in den Wissenschaf-
elbst Ziige des transformativen und kreativen Umschreibens. Zum ande-
ind auf der Seite der kreativen Transformation Elemente methodischer
chreibung, Kommentierung und Interpretation zu beobachten, wie etwa an
“Umdeutungen und Restaurierungen antiker Skulpturen im 17. und i8.
hundert zu sehen ist. So zeigt sich, dass auf der Objekt- wie auf der Unter-
hungsebene jeweils beide Seiten der Barthes’schen Opposition wirksam
den konnen und dass eine radikale Trennung von »Interpretation< und
sformation< zuletzt micht méglich ist.
sichtlich des Geltungsproblems ergeben sich dadurch einige Differen-
gen. Auch in transformativen Kunstwerken, theatralen Auffithrungen
antikisierenden Parks werden implizit oder explizit Geltungsanspriiche
en, die auch zur Wirkung kommen. Umgekehrt lassen sich in den Wis-

Es giebt keine unmittetbaren Thatsachen! Es steht mit Gefithler und Gedanken ebenso: in-
m ich mir ihrer bewufir werde, mache ich eipen Auszug, eine Vereinfachung, einen Ver-
h der Gestattung: das eben ist bewufit werden: ein ganz aktives Zurechtmachen.« Nietz-
e, Friedrich Wilhelm, Nachgelassene Fragmente. 1884 - 1885, hg.v. Giorgio Coi-
iMazzing Montinari, Miinchen/Berlin/New York 1988 (= Samtliche Werke. Kritische Stu-

nausgabe in 15 Banden, 11), 1791 [Herverhebung H. B.] Tatsichlich passt der Gedanke
Transformationstheorie,
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senschaften Momente kreativer Textualitit im Sinn transformativer Um- oder
Neuschriften finden. Dabei ist darauf zu achten, dass der Begriff der »Geltung«
zu differenzieren ist: Es gibt nicht nur den wissenschaftstheoretisch relativ
stabiien Geltungsanspruch von Interpretation, sondern dariiber hinaus werden
auf der Achse der Transformation Geltungen generiert, die andere Formen des
Autfiritts haben als diejenigen, die in der Wissenschaftlergemeinschaft durch-
schnittlich bestehen: So die literatursprachlich beispielhafte, im einzelnen
stark fehlerhafte Ubersetzung (z. B. Hélderlins Sophokles-Ubersetzungen):
das creative misreading” (z.B. die Textualisierungen antiker Skulpturen
durch Wilhelm Heinse oder R. M. Rilke); der #sthetische Rang einer Um-
schrift (z. B. die Agrippina-Tragddie Caspar von Lohensteins) oder einer Neu-
schopfung (z. B. das Marsyas-Gemilde von Tizian); so die gattungs-
konstituierende Anpassung des Alexanderstoffs an den hifischen und christli-
chen Erwartungshorizont (z. B. bei Alexandre de Paris); die enorme An-
schlussfihigkeit einer altertumswissenschafilich problematischen Konstruk-
tion (z. B. der Gegensatz von Apoll und Dionysos bei Nietzsche); oder die
modellgebende politische Disjunktion (z.B. das pseudo-antike Paar von
simulatio/dissimulatio in der politischen Theorie von Machiavelli bis zur Auf-
klgrung).

Umgekehrt zeigen sich in der Wissenschaftsgeschichte transformative Zii-
ge, die aus heutiger Sicht falsch oder im hohen MaB retroprojektiv erscheinen,
jedoch fiir die Entwicklung der Episteme hohe Geltungskraft gewannen: So
die Polarisierung von Heron und Archimedes fiir die Opposition von »>Technik
als Spiel< und >Technik als Arbeit¢; so die romische Einteilung der Rhetorik in
inventio ~ dispositio — elocutio, die trotz der ungesicherten Referenz auf Aris-
toteles zu einer »transformationsresistenten« Standardinterpretation wurde; so
Mommsens Romisches Staatsrecht, das sich {iber dem >antiquarischen Bau-
platz¢ erhebt, doch dabei die Werke seiner Vorginger ignoriert; ferner die
scharfe Ablehnung der Aristotelischen Naturphilosophie oder umgekehrt die
unzutreffende, rhetorisch aber herausgestellte Aristoteles-Nachfolge bei vielen
frithneuzeitlichen Technikern und Philosophen; oder etwa die in der Kunstge-
schichte wirkméchtige Konzeption der Pathosformel bei Aby Warburg, die
sich auf antike Bildzeugnisse beruft, aber nur schwach abgesichert ist. Diese
Falle sind vollig anders gelagert als die Geltungsiiberpriffung, welcher die
Ruckgriffe auf die antike Ethik im Kontext heutiger Metaethik unterzogen

werden miissen,” oder die Annahme der sog. philosophia perennis, derzufolge -

36 Vgl dazu Bloom, Harold, 4 Map of Misreading, New York 1975, Focking, Marc, »Fruch-
thare Fehler. Mifiverstindnisse der Rezeption als Innovationsfaktoren in der Literatur der
italienischen Renaissance«, in: Innovation durch Wissenstransfer in der Frithen Neuzeit.
Kultur- und geistesgeschichiliche Studien zu Austauschprozessen in Mitteleuropa, hg. v, Jo-
hann Anselm Steiger/Sandra Richter/Marc Focking, Amsterdam/New York 2010 (= Chloe,
41), 185-208.

31 Vgl dazu die Falistudie vox Philipp Bralimann in diesem Band.
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e bedeutendsten griechischen Philosophen an der gttlich geoffenbarten
Wahrheit teilhatten, so dass sie in Geltung bleiben kdnnen.

In diesem Sinn ist Transformationsforschung stets mit Geltungsproblemen
nfrontiert, zum einen, weil ihre Untersuchungsgegenstinde implizit oder ex-
izit Geltung beanspruchen, zum anderen, weil die in den Wissenschaften
rgenommenen Analysen historischer Transformationen als Beobachtungen
reiter Ordnung den Standards der Uberpriifbarkeit gehorchen miissen.

6. Stabilitdt und Kontingenz

sformationen sind oft nicht episodisch oder sektoral, sondern konnen
ocheneinschnitte {iberdauern. Diese Stabilitit von Transformationen er-
heint nur im historischen Riickblick als selbstverstindlich. Die Stabi-
isierung von Wissen und Interpretationen der Antike, von modellbildenden
ersetzungen oder Werken ist stets an Bedingungen gekniipft. Die langwel-
e Geltung etwa der Rhetorik, der aristotelischen Philosophie, der gregoria-
chen Kalendaristik, der spitantiken Romanform, der Statuenisthetik, der
umanistischen Bildung oder des mythischen Arsenals der antiken Religion ist
ineswegs ein selbsttragender Prozess. Uber welche Techniken werden Ele-
ente der Kuitur stabil gehalten? Stets geht es darurs, Bollwerke gegen den
rfall, das Vergessen oder die Zerstorung zu errichten. Gerade indem um an-
¢ Monumente und Dokumente Kordons oder Rituale der Wiederholung ge-
det werden, wird die Gegenwart der Antike erzeugt und beschworen. Hier
ben sich erfolgreiche Modelle der Stabilitit gebildet — also etwa: die Kano-
ierung, die Autorisierung und Idealisierung; die Mythisierung und Heroisie-
g antiker Figuren; die normative Auszeichnung oder die paradigmatische
rbildlichkeit; die Schaffung reprisentativer Sammlungen und Bibliotheken.
wiss gehoren auch Restaurierungen und Rekonstruktionen, wie heute auch
r Denkmalschutz zu den Widerhalten gegen die saturnische Zeit. Elemente
T Antike kénnen aber auch immunisiert werden, indem sie eine theoretische
sung oder wissenschaftliche Kommentierung erhalten, wie z. B. die Poetik,
thetik oder Rhetorik. Dadurch konnen Konsistenzen sekundir erzeugt und
thin Uberlieferungschancen erhoht werden. Ferner kémnen antike Relikte
de dadurch stabil gehalten werden, dass sie zu Initialen von kreativen
ransformationen werden, die ihrerseits ein hohes Maf an Anschiusskommu-
ionen aufweisen. Durchaus kénnen diese auf Missverstandnissen, Fehl-
fungen oder willkiirlichen Interpretationen beruhen.

ie Benennung derartiger Stabilisierungs-Techniken, durch welche die An-
e zur longue durée wird, erklirt indes wenig: Was sind erfolgreiche Opera-
n, durch welche Idealisierung, Kanonisierung, vorbildlicher Kommentar
Restaurierung zu dem werden, als was wir sie im Nachhinein bezeich-
Derartige Begriffe unterdriicken das Staunen dariiber, wie vergangene
llschafien es geschafft haben, gerade in den Transformationen der Antike
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Stabilitatsleistungen zu kreieren, obwohl sie auf einem Nivean von Archivie-
rung und Distribution operierten, das ungleich weniger effektiv ist als die ar-
chiv- und medientechnisch hochgeriistete Moderne, die ihrerseits von andau-
ernder Instabilitdt heimgesucht ist. Man muss das Selbstverstindliche, z. B.
die Geltung der arres liberales im Mittelalter oder die antikisicrende Ausstat-
tung adliger Landsitze im 18. und 19. Jahrhundert, durch methodische Ver-
fremdung zur Auffilligkeit machen, um rekonstruieren zu kénnen, durch wel-
che Malinahmen es zu solchen Daverhaftigkeiten der Antike-Transformation
hat kommen kénnen.

Dariiber hinaus bedarf es auch der Leistungen von Kommunikationsnetzen,
von Zirkulations- und Transferprozessen, von Institutionalisierungen (z. B. in
Schulen oder an Hofen), von machtgestiitzten Autorisierungsinstanzen, media-
len Verbreitungen oder technischen Kompetenzen. Ohne sie hitten die Trans-
formationen keinerlei Chance auf zeitliche Dauer und normative Durchset-
zung. Dagegen stehen solche Fille, die gerade das Gegenteil darstellen, also
Falle episodischer oder obliquer Transformation, des Vergessens und Verge-
hens, verfrithter oder verspiteter Leistungen ohne kulturelle Resonanz: Sie
schirfen den Blick fiir die Bedingungen, unter denen die Antike zu einem bei-
spiellosen Dauererfolg der européischen Geschichte geworden ist,

MaBnahmen zur Verstetigung von Antike-Transformationen vermindern
Kontingenz und erhdhen die Wahrscheinlichkeit von Geltung und Dauer. Sie
stehen in Spannung dazu, dass viele Transformationen schwer oder gar nicht
abzuleiten sind, sondem kontingent einzutreten scheinen. In der Regel wird
bei Transformationen davon ausgegangen, dass diese eine >innere Ordnungs
aufweisen, die durch Intentionalitit, Kontinuitit, Konsistenz und Ausdifferen-
zierung gekennzeichnet ist. In der historischen Arbeit stellen sich indes gegen-
laufige Beobachtungen ein: Viele Transformationen, besonders solche, die
sich {iber eine Vielzahl von beteiligten Akteuren und Institutionen vollziehen,
lassen sich nicht durch Rekurs auf Intentionen ableiten. Das Ergebnis von
Transformationen ist Sfters nicht aus Ausgangsbedingungen abzuleiten, so
dass hilfsweise Erkldrungen einspringen wie: Transformationen seien nicht
vorhersehbar; sie ereigneten sich kontingent oder seien transpersonale Prozes-
se eher, als dass sie mit Bewusstsein geplante Handlungsreihen darsteliten; sie
mdgen kontextualisiert sein, ohne dass die Kontexte eine hinreichende Erkla-
rung fiir die Transformation hergiben etc.

Um fiir derartige >Eigenschaften< von Transformation einen begrifflichen
Rahmen zu schaffen, werden in der Forschung (auch der sozialwissenschaftli-
chen) die Begriffe Emergenz und Kontingenz eingesetzt. Sie haben grie-
chisch-Tatemische Wurzeln (1& évdexbueva, contingere/contingentia; emerge-
re), doch ist unverkennbar, dass #ltere begriffliche Fassungen kaum etwas mit

den heutigen Begriffsverwendungen zu tun haben, die aus der Biologie, Ky~

bernetik und Systemtheorie in die historische Forschung tibertragen wurden.
Freilich gibt es antike und scholastische Uberlegungen zum Notwendigen und
Moglichen (dasjenige, das so, wie es ist, mdglich ist, aber auch anders sein
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nnie). Dies war das Reich der Tvehe/Forfuna, Femmer gibt es den antiken,
ater ins Zentrum der Philologie, Historiographie, Kunstgeschichte und Poli-
“eingewanderten Begriff der Krise. Es gilt mithin die historische Sernantik
on” Bezeichnungen zu berticksichtigen, die auf Situationen zugeschnitten
, in denen sich etwas ereignet, das weder notwendig noch unméglich ist,
denen retwas anflaucht« und szum Vorschein< kommt, das nicht {vor-
Jgeseher werden konnte, oder in denen miteinander in Streit liegende Al-
ativen zu einer >Entscheidung¢ oder »Wende« dringen {(Krisis), so dass ein
mbruchs, mithin eine diskontirmierliche Transformation eintritt. Gerade die-
Formen des Wandels, in denen auch nicht-intentionale, nicht-teleologische
1d wechselwirkende Prozesse vorliegen, scheinen den Begriffsvorschlag der
elopoiese zu rechtfertigen.

Dabei kénnen »Erklarungsnotstindes bei der Rekonstruktion konlingenter
ansformationen sich auch als l8sbar erweisen. Kontexterweiterung, Quel-
luralisierung, Offnung des Beobachtungshorizonts kénnen Transforma-
sergebnisse, die bislang unreduzierbar scheinen, herleiten und einsichtig
chen. Umso interessanter sind solche Falle von Transformationen, in denen
h das Kontingente als robust erweist und tatsachlich mit indeterminierten
riingen und neuen Niveaus der Transformation zu rechnen ist.

7. Typologie von Transformationen

ezu alle Termini der Typologie sind in geisteswissenschaftlichen Wissen-
chaftssprachen mehr oder weniger geldufig. Sie haben aber jeweils ein
lopotetisches Momentum erhalten, das die Begriffe zu Charakteren fiir die
nsformationsforschung machen soll. Im Theorie-Kapitel (Seite 47-56)
ird die Typologie als offene Liste mit heuristischem Wert fiir die Sortierung
es historischen Materials eingefithrt. Daran schlieBt sich indes ein Problem.
t es (wie dort beschrieben) vierzebn Typen von Transformation, oder viel-
ht auch neunzehn oder achtundzwanzig? Dieser Offenheit entspricht eine
fiwache Fassung der Typologie. Gder gibt es, wie Georg Toepfer vorschiigt,
t Grundtypen, von denen alle anderen Typen nur Varianten darstellen: das
die starke Behauptung (Seite 165-174). Hiernach kann es, bel Annahme
' dret Transformationsdimensionen, auch nur und genau nur acht Grundiy-
geben. Diese Alternative von starker und schwacher Auffassung der Ty-
ogie ist umstritten.

Die Vorteile und Nachteile beider Annahmen liegen auf der Hand: Wenn
“Typologie eine offene Reihe darstellt, so kdnnen bei neu auftauchenden
orischen Materialien oder Fragestellungen ad libitum neue Transfor-
ionstypen hinzuaddiert werden; der Nachteil ist: Die Typologie ist ein po-
tiell unbegrenzt wachsender Haufen, der irgendwann statt Ordnung Unord-
g produziert und schlieBlick absurd wird. Sollte die Klassifikation jedoch
in System darstellen, so erlaubt sie beliebig viele Mischungstypen, die den-
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noch stets nur durch die drei polaren Dimensionen der Transformation (Exklu-
sionsgrad, Tnnovationsgrad und Distanzierungsgrad) determiniert werden.,
Sollte indes empirisch auch pur ein einziger Transformationsmodus identifi-
ziert werden, der nicht in dem Klassifikationssystem unterzubringen ist, so
wire dieses als ganzes widerlegt, jedenfalls in der starken Annahme, eben ein
System darzustellen, Vielleicht solite man gegeniiber dieser Alternative gelas-
sen bleiben: Da ohnehin die Typologie nur dazu dient, Transformationstypen
zu identifizieren und zu sortieren; da femer diese deskriptive Erfassung nie
mehr ist als die erste Stufe zu den eigentlich relevanten historischen Erkldrun-
gen, wie und warum es zu solchen Transformationen gekommen ist, weiche
Effekte sie innerhalb eines historischen Kontextes erzeugt haben und welchen
geschichtlichen Sinn sie dabei generiert haben — weil dies so ist, kann man
die Alternative von schwacher oder starker Annahme der Klassifikation vor-
erst auch offen lassen und dem empirischen Fortgang der Arbeit anheimstel-
len, ohne dabei zu vergessen, die eigenen Leidenschaften fiir Klassifikationen
selbstkritisch zu hinterfragen, durchaus auch ironisch, wie dies Michel Fou-
cault, sich auf Borges beziehend, eingangs seines Buches Die Ordnung der
Dinge anlésslich einer (natlirlich erfundenen) chinesischen Taxinomie von
Tieren getan hat.*

Grundsitzlich gilt, dass die Klassifikation von Transformationen nicht das
Ziel der Forschung, sondern ein pragmatisches Arbeitsinstrument ist. Typolo-
gien erkliren nichts, sondern benennen und beschreiben innerhalb eines kom-
plexen historischen Feldes, das durch Transformationsprozesse bestimmt ist,
typische Handlungs- oder Verlaufsformen; sie stellen eine Art kartographische
Verzeichnung jener Wege und Modi dar, durch welche Transformationen cha-
rakterisiert sind. Indessen tduscht die kartographische Metapher. Sie erweckt
die Suggestion einer ahistorischen Topologie von Transformationspfaden, in
der es nur eine Richtung gibt: von einem Ausgangs- zu einem Zielzustand.
Von einer Teleologic von Transformationspfaden ist indes nicht auszugehen,
allenfalls wire diese als Ordnungsmuster von Transformationsakteuren oder
von ex-post-Beobachtern mit in Betracht zu ziehen. Teleologie in der Ge-
schichte selbst gibt es nicht.

Vielmehr ist es so, dass epochenspezifisch stets mehrere Typen von Trans-
" formationen zusammenwirken, und zwar auf einer Vielzahl von ihrerseits
ebenenspezifischen Wegen (Mikro-, Meso- und Makroebene). Diese in eine
historische Lage hineinwirkenden Transformationsbiindel bilden Phasen oder
Kaskaden. Sie verlaufen nicht nur von der jeweiligen Gegenwart in Richtung
auf eine von Akteuren intentional angestrebte oder auch gegen Intentionen
sich emergent herausprozessierende Zukunft, sondem stets auch retrograd: je-
de Transformation verindert, indem sie etwas Neues erzeugt, das Relation-
engeflige einer Kuitur zu ihrer Vergangenheit, d.h. sie modifiziert und iiber-

32 Foucault, Michel, Die Ordnung der Dinge, Eine Archdologie der Humanwissenschaften,
Frankfurt am Main 1974 (= Subrkamp-Taschenblicher Wissenschaft, 96), 17£.
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hreibt die Vergangenheit selbst. Dies trifft auch dann zu, wenn Transforma-
nen ausdriicklich dem Ziel dienen, Traditionen zu sichern, in Geltung zu
ten und Verbindlichkeiten auf der Handlungs- und Wertebene einer Kultur

Tatsdchlich stellen Transformationen keineswegs immer einen diskon-
wierlichen, Zasuren setzenden Wandel dar, im Gegenteil. Sehr oft ist ihre
unktion, Tradition zu sichemn oder in Formen retrograder Selbstversicherung
igene Gegenwart in illo tempore, d.h. in der Antike zu verankemn. Zu die-
Zweck kann auch ein genealogischer Zusammenhang mit der Antike er-
en werden. Fiktive retrograde Ursprungsmythen und Autorisierungs-
arrative erzeugen eine Antike, die »noch heute« sich forterbt und als Digni-
ewinn z. B, einer jungen Dynastie kultiviert wird. Auch der Einsatz der
tike in Anciennitits- und Geltungskampfen stellt eine Transformaiion dar,
h welche nicht etwa Diskontinuitiiten, sondern gerade substantielle Kon-
taten mit der Antike erzeugt werden sollen: Antike ist die Vergangenheit,
man sich selbst erschafft und zulegt. Deutungsstrategien wie die iner-
itio christiana kénnen auch so verwendet werden, dass eine heidnische
tronomie/Astrologie als christlich-divine Wissenschaft ausgewiesen und
ich ein epochaler Bruch tiberspielt und Kontinuitit erzeugt wird. Oder es
en Transformationen auch so eingesetzt werden, dass heterogene Uberlie-
ngsbestinde homogenisiert und kohérent werden, so dass eine Autorschaft
in Korpus kreiert werden, durch die eine Tradition konsistent, kanonisch
langfristig wirksam wird: wie dies z. B. mit dem Corpus Hippocraticum

er die Feststellung von Typen der Transformation in einer historischen
hinaus bedarf es also stets sowohl der historischen Erkldrung der Még-
eit dieser Transformationen wie auch der Analyse threr Effekte sowoh! in
eferenz- wie in der Aufnahmekultur. Zu berticksichtigen sind ferner die
oralen Formen der als typisch identifizierten Transformationen. Nahezu
gibt es Barrieren und Beschleuniger, verinderungsaffine und ver-
gsaverse Krifte, Subjekte, Gruppen, Institutionen, Strukturen und
bolordnungen. Und stets gibt es das prekdre Verhiltnis von Risiko und
rheit, das auf die Transformationen einwirkt wie umgekehrt diese auf j je-
Die Transformationstempi, die Verdichtung von Transformationen zu
lynamischen Clustern oder ihr Beschrinktsein auf enge Segmente von
lschaft, so dass Transformationen nur langsam sich durchsetzen: Sie ent-
den dariiber, ob Transformationen sich in einer longue oder moyenne
mit starken Briickenfunktionen der Traditionssicherung bei dennoch un-
mmenen Innovationen entwickeln; ob sie disruptiven Wandel erzwingen,
n epochale Zisuren fiir einzelne Sektoren, Gruppen oder gar die Gesamt-
bedeuten; ob sie starke Ungleichzeitigkeiten etwa zwischen alten und
Eliten oder zwischen diesen und anderen Schichten der Gesellschaft
isen; ob Transformationen neben destabilisierenden Effekten auch
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dquilibrierende Krifte entfalten, wodurch neue Normaliagen mit hoher Loyali-
tatsbindung eingespielt werden kénnen usw.

Durch eine blofl beschreibende Typologie von Transformationen sind sol-
che Fragen und Probleme nicht zu beantworten, sondern nur durch eme funk-
tions- und sinngeschichtliche Historie. Doch diese, sofern sie in den tra-
ditionellen Formen der Historiographie verfihrt, vermag wiederum weder die
retrograden Effekte von Transformationen auf die Vergangenheit noch die
emergenten und kontingenten Effekte auf die postiransformative Geschichie in
den Blick zu nehmen.

8. Sozialwissenschaftliche und kulturgeschichtliche
Transfonmationskonzepte im Vergleich

Zum Abschluss sollen Analogien und Differenzen zum Transformationskon-
zept skizziert werden, wie es in den Sozialwissenschaften® entwickelt worden
ist. Dabei geht es nicht um Konkurrenz, sondern um Dialog: Wir wollen einer-
seits von den sozialwissenschaftlichen Modelien lemen, zum anderen die
Punkte benennen, die uns aus der Perspektive der historischen Wissenschaften
problematisch erscheinen. Durch die Umwandlungen der osteuropiiischen
Staaten nach 1989 erfuhr die empirische Transformationsforschung eine be-
eindruckende Konjunktur. Tatsfichlich ist nach Burkhard Conrad werst in den
1990er Jahren das abgrenzbare Feld der Transformationsforschung« entstan-
den, wobei Wolfgang Merkel den hier involvierten Wissenschaften dennoch
attestiert, »von einer allgemeinen Theorie der Transformation weit entfernt«
zu sein.™ Gleichwohl kann man von einem etablierten Forschungsansatz spre-
chen, der seit 1989 tausende von Publikationen generiert hat. Merkel hat 2000

33 Vgl besonders den SFB 380 Gesellschafiliche Entwicklungen nach dem Systemumbruch.
Diskontinuitdt, Tradition und Strukturbildung. Programmatisch sind die Texte in: Holtmann,
Everhard/Wiesenthal, Helmut (Hg.), Transition, Transformation, Posttransformation, Jena
200%9a (= SFB 580, Geselischaftliche Entwickiungen nach dem Systemumbruch - Diskon-
tinuitdt, Tradition, Strukturbildung. Mitteilungen, 31). Der SFB geht von einem akteurs- und
institutionenzentrierten challenge-response-Ansatz aus, der von Amold Toynbee inspiriert
ist, aber dessen geschichtszyklische Spekulationen drauSen halt. Vel. dazu Reiser, Marion/
Scheapp, Kai-Uwe, »Jenseits der Linearitit — konzeptionelle Grundlagen fiir die Beschrei-
bung diskontinuierlicher Entwicklungsprozesse, in: Herausforderung — Akteur — Reaktion.
Diskontinuierlicher sozialer Wandel aus theoretischer und empirischer Perspektive, hg. v.
Dorothée de Néve/Marien Reiser/Kai-Uwe Schnapp, Baden-Baden 2007, 271

34 Conrad, Burkhard, »Zwischen Sein und Schein. Die Transformationsforschung ringt mit
sich und ihrem Gegenstande, in: Thema. Von Dynastien und Demokratien, hg. v. Stephan
Hensel, Potsdam 2004 (= WeltTrends, 45), 147. - Merkel, Wolfgang, »Die Konsolidierung
postautoritirer und postrotalitirer Demeokratien: Ein Beitrag zur theorieorientierten Trans-
formationsforschunge, in: Transformationsprozesse in den Staaten Ostmitteleyropas 1989 -
1995, Dokumentation der Tagung >Der Transformationsprozefl in den Reformstaaten Ost-
mitteleuropase, 13. - 16. Dezember 1995, Leutherheider Forum, hg. v. Hans Siissmuth, Ba-
den-Baden 1998 (= Schriften der Adalbert-Stiftung, 5), 39.

EINLADUNG ZUR TRANSFORMATIGN 27

wie 2019 einen nicht nur auf Osteuropa beschriinkten, sondern auch Staaten

einamerikas, Ost- und Sitidasiens einbeziehenden Uberblick tiber die For-
hungsergebnisse vorgelegt und dabei auch eine allgemeine Theorie von
sformgﬁionen, d.h. des strukturellen Wandels von politischen Systemen,
ickelt.’

{lgemein kann man fir die sozialwissenschaftlichen Ansitze sagen, dass

e stark von der Suggestion »1989¢ gepriigt sind, so dass Transformation
einahe immer als ein Prozess disruptiven Wandels (Systemwandel) ver-
tanden wird. Die von uns untersuchten Transformationen sind eher auf
turelle Prozesse sektoraler Art sowie auf langwellige Transformations-
kaskaden konzentriert. Letztere erzeugen historischen Wandel, der parti-
ular und kontinuierlich sein kann, nicht aber systematisch und diskon-
nuierlich sein muss, - -
Sozialwissenschaft fast durchweg teleologisch operiert, insofern Trans-
rmaticnen als Demokratisierungsprozesse verstanden werden; die Ver-
ufsrichtung ist unidirektional, selbst wenn unterschiedliche Transforma-
onspfade sowic differenzierte Demokratie-Typen als postiransformative
ebnisse identifiziert werden.

¢ Uni-Linearitit sich besonders daran zeigt, dass eine Untersuchung
n Riickkoppelungseffekten auf den Referenzbereich fast gar nicht statt-
ndet. Unser bi-direktionales Modell, wonach die Aufnahmekultur im
kt der Transformation grundsitelich die Referenzkultur veriindert, hiefie
- die sozialwissenschaftliche Transformationsforschung, dass sie den
sfer von Demokratiemodellen grundsitzlich auch hinsichtlich der
transformativen Riickwirkungen auf die demokratischen Referenzlander un-
uchen miisste. Wenn unser Ansatz solche Riickkoppelungen sogar hin-
chtlich >toter¢ Kulturen feststellt, so gilt dies umso mehr fiir rezente Ge-
chaften, die miteinander global und systemisch vernetzt sind: Es gibt
en Export von »Demokratie< ohne Verédnderung derselben — so wie es
e Aneignung von >Antike« gibt ohne deren Verinderung. Uns scheint
alb, dass die Sozialwissenschaften zu sehr vom Ereignis »198%¢ sowie
[ normativ-teleologischen Setzung von sDemokratie« fasziniert sind, um
sformation anders denn als unilinearen Transfer mit allenfalls unter-
edlichen Implementierungsergebnissen zu interpretieren.*

kel, Wolfgang, Systemtransformation. Eine Einfihrung in die Theorie und Empirie der
isformationsforschung, 2. iberarbeitete und erweiterte Auflage, Wiesbaden 2010,

‘Unilinearitit wird sehr deutlich an dem Verlaufsschema, das Jorg Stadelbauer als Zu-
menfassung der sozialwissenschaftlichen Forschung entwickelt: vgl. Stadelbauer, Jarg,
: h'ci'ne Transformationsprozesse und Anfgaben geographischer Transformationsfor-
ung«, in: Europa Regional 8 (2000), 61. Siehe femer: Stojanov, Christo, »Zur Situation
ransformationsforschunge, in: Postsoziafistische Transformationen: Gesellschaft,
schafi, Kultur. Theoretische Perspektiven und empirische Befunde, hg. v. Raj Kolimor-
Heiko Schrader, Wiirzburg 2003 (= Transformationen, 6}, 61-80. — An der Einlinigkeit
uch nicht viel gedndert, indem man den Begriff der »Hypertransformation< einfithrt:
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Merkel identifiziert, wie fast alle Sozialwissenschaftler, drei Problemtriaden:

a) Die systemspezifische Triade unterscheidet soziale, skonomische und poli-
tische Transformationsprozesse.

b) Die ebenenspezifische Triade unterscheidet Makro-, Meso- und Mikroebe-
nen der Transformationen (Conrad unterteilt in Akteurs-, Institutionen- und
Struktur-Ebene von Transformationen).

¢) Die phasenspezifische Triade unterscheidet: Ende des alten Systems — De-
mokratisierung (= Implementierungsphase) — Konsolidierung des neuen
Systems.

Wir kommentieren dies aus der Sicht unseres Ansatzes.

Ad a): Im SFB 644 werden nicht vorrangig politische und Skonomische
Prozesse untersucht. Als oberste Systemebene setzen wir deswegen die »Kul-
tar¢ und differenzieren diese nach Ebenen und Sektoren: Weltbild (symbo-
lische Systeme, Religion etc.) — Episteme und Wissenschafien — Techniken
und Wissenspraktiken — Kiinste und Literaturen — Kulturelle Praktiken — Ma-
terielle Kultur. Okonomie und Politik sind im Verh#ltnis zu den kulturellen
Formationen Uiberwiegend {nicht immer) >Umwelten, die dann — wenn sie mit

kulturellen Transformationen strukturell gekoppelt sind — Beriicksichtung fin-

den.

Ad b): Die ebenenspezifische Triade gilt auch fiir uns: die Analyse z. B.
von Zuschreibungen, die der Identifizierung fragmentierter amtiker Statuen
dienen, liegt auf der Mikroebene; sie betrifft die Interpretation einzelner anti-
ker Monumente. Die Bedeutung etwa von Reproduktionstechniken fiir die
Diffundierung von Repliken antiker Monumente in ganz Europa betrifft die
Mesoebene: Sie bietet eine anschauliche Materialbasis fur die antiquarische
Forschung oder fiir eine normative Statuenasthetik. Die weltbildgenerierenden
Effekte der friihneuzeitlichen Mechanik, in Absetzung von der antiken Mecha-
nik, erreichen langfristig auch die Makroebene: namlich die paradigmatische
»Mechanisierung des Weltbildes« von der Physik bis zur Physiologie, von der
Affektenlehre bis zur Regierungskunst; es gibt nichts, was nicht durch das
mechanistische Paradigma erfasst wird.

Ad ¢} Die phasenspezifische Triade ist fiir uns problematisch. Denn hier
werden implizite Ziele normativer Art fiir die erforschten Transformationen
gesetzt: Demokratie, Mehr-Parteiensystem, freie Wahlen, Marktwirtschatt,
Recht avf Eigentum, Individualisierang.” Hinter dieser Auffassung steht mehr

vgl. Binas, Eckhard (Hg.), Hypertransformation. Internationale Tagung zur Interdiszipling-
ren Transformationsforschung, Gorlitz 2006, Fraokfurt am Main/Berlin/Bern/Bruxetles/
New York/Oxford/Wien 2008 (= Gorlitzer Beitrdge zu regionalen Transformationsprozes-
sen, 3).

37 Dies stellt auch B. Conrad fest: Der Transformationsforschung Iag »von Beginn an die mehr
oder minder explizit geduBerte Auffassung [zugrunde], die Demokratie besifle eine gegen-
fiber anderen BHerrschafisformen sethisch berlegene nommative Legitimitite, womit er
Merkel zitiert. Vel. Conrad 2004, 147,
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er minder explizit die Modemisierungstheorie, insofern sie von evolutiven
sdifferenzierungen mit nicht mehr hintergehbaren Niveaus von Legitimitit
geht.” Damit aber wird Transformation zu einem Prozess, der das eine
stem auf ein anderes, krisenhaftes, wenn nicht kollabiertes System iiber-
gt: Transfer statt Transformation. Hier wird die Wechselseitigkeit von
ransformationen nicht beriicksichtigt, sondern eine direktive Translation mit
tsprechend oktroyierten Implementierungen angenommen. Diese Transfers
ifizieren sich, je nachdem, ob es sich um einen Wandel, einen Wechsel
en Kollaps eines Systems, einer Gesellschaft, einer Kultur handelt.”
ie sozialwissenschaftliche Transformationsforschung hat also eine zielori-
rte und mindestens implizit normative Perspektive: Sie untersucht folge-
ig das »Wohin« von Transformationen. Analysiert und beurteilt werden
ransfers (Institutionentransfer, Systemtransfer, Kulturtransfer) nach einem
ts eingetretenen, zisierenden Ereignis (»1989¢): eine ex post-Perspektive,
hingegen fragen nach dem »Woher« der Transformation. Dies kénunte
als ex-ante-Perspektive bezeichnen, von der ausgehend nicht-
ersehbare Transformationen untersucht werden. So konnte beispiclsweise
keinem Naturphilosophen des 16. Jahrhunderts, der sich kritisch mit der
otelischen Mechanik beschaftigt (»Woher«), gesehen werden, dass er
t-ein bewegendes Moment innerhalb der »Mechanisierung des Weltbil-
darstellt; wihrend fiir einen Natarphilosophen des 18. Jahrhunderts schon
teht, dass nichts anderes als das Welt-Modell der Newtonschen Mechanik
en méandernden Transformationen des Aristotelismus hervorgehen konn-
Wohin«). Diesen ex-post-Standpunkt eines (vermeintlich) »besseren Wis-
nehmen wir nicht ein.
nig sind wir mit dem sozialwissenschaftlichen Transformationskonzept
, dass an die Stelle von gleichgewichtsorientierten Systemanalysen Pro-
analysen bzw. an die Stelle von Querschnittsanalysen Longitudinalstudien
eten haben.” Vorbildlich ist fiir uns auch das Phasenmodell zur Gliede-
g von Transformationen. Der SFB 580 unterscheidet drei Phasen, die nach
ter Erfahrung auch auf die meisten historischen Transformationen zutref-
a) die Transition: diese bezeichnet die Initialphase von Ereignissen der
fbilisierung mit einer Reihe von aufbrechenden critical junctures; b) die
sformation: Prozesse der Ersetzung, Re-Differenzierung, Legalisierung,
fizierung in neuen Formen; ) die Posttransformation: Diese bezeichnet

egen argumentiert aber z. B. Heinrich Best. Er betont die Diskordanz zwischen Akteu-
und Institationen und zeigt, dass >Modernes sich nicht bruchlos durch Transfer imple-
tieren ldsst. Vgl. Best, Heinrich (Hg), Challenge and response. Das Forschungspro-
mm des SFB 580 in den Jahren 2004 bis 2008, Jena 2004 (= SFB 580, Gesellschaftliche
icklungen nach dem Systemumbruch — Diskontinuitst, Tradition, Strukturbildung, Mit-
tngen, 15).

dazu bereits Sandschneider, Eberhard, Stabilitdt und Transformation politischer Sys-
me. Stand und Perspeltiven politikwissenschafilicher Transformationsforschung, Opladen
bes. 135-39.

tmann 2009b, 21
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eine emergente Anschlussperiode, welche der Transformationsphase eigendy-
namisch erwichst.”

Diese dritte Phase verdient besondere Aufimerksamkeit. Als Beispiel with-
len wir wieder die Mechanik: Wir untersuchen die epistemischen und experi-
mentellen Transformationsprozesse, die zu einer Destabilisierung der Geltung
aristotelischer Naturphilosophie und zu einem mechanischen Paradigma fith-
ren {(alilei oder Newton). Posttransformation wire dann: Welche neuen tech-
nischen Anwendungsfelder emergieren daraus? Welche neuen Welt-
bildkonstanten? Welche neuen Gleichgewichtsstrategien z. B. in der Regie-
rungstechnik? Die posttransformativen Prozesse, so stellt man fest, sind in den
vorausgegangenen Transformationen weder programmiert noch intendiert,
sondern die >mechanistische Transformation¢ enthilt potentialiter verschiede-
ne Pfade ihrer Implementierung: Diese aber sind emergent. Die posttransfor-
mative Phase enthalt mithin second order junctures™, welche den einmal ein-
geschlagenen Transformationspfad konsolidieren oder dekonsolidieren kén-
nen. So bilden die Mechanik und die damit einhergehende Mechanisierung des
Wetltbildes nicht nur neue epistemische Standards, sondem auch eine neue
kulturelle Normallage. Diese aber wird durch antimechanistische, neoplatoni-
sche, vitalistische oder romantische Gegenvorschlige dekonsolidiert, was
wiederum zum Initial fiir eine nichtmechanistische Physiologie, Zoologie und
Botanik auf der Basis von Organismus-Theorien wird. Dadurch kann die Bio-
logie (im Zeichen der Selbstorganisation) aus der Hegemonie der Physik aus-
scheren und es entstehen auf politischer Ebene organologische Staatsvorstel-
lungen inklusive anderer Antikereferenzen. So werden die aristotelischen An-
nahmen iiber lebendige Entititen aktualisiert, wihrend die antike Mechanik
(Heron, Archimedes, Quaestiones Mechanicae des Aristoteles), die jahrhun-
dertelang Gegenstand lebhafter Transformationen war, endgiiftig >historisch¢
wird,

In der Regel gilt fiir die sozialwissenschaftiichen Transformationsmodelle,
dass sie nur die Direktion von der gestdrten Ordnung fiber die transformative
Unordnung zur neven Ordnung kemmen: von Instabilitit zu Stabilitit. Dies
trifft auf die von uns untersuchten historischen Prozesse sehr oft nicht zu, Das
Prinzip der wechselwirkenden Modellierung von Referenz- und Aufnahmebe-
reich (Allelopoiese} ermdglicht die Beobachtung von Verdnderungen im ex
ante-Bereich ebenso wie im ex-post-Zustand. Ferner gilt: Stabilitat ist unwahr-
scheinlich und in der Regel ephemer. Im Gegenteil haben Transforma-
tionsprozesse oft die Funktion der Destabilisierung. So destabilisiert z. B. die
modeme Dionysos-Konstruktion (seit Nietzsche) den Klassizismus und er-
weist sich als diejenige transformierte antike Figuration, die der Modeme als

41 Ebd., 24-28. Vgl das Verlaufs-Schema ebd., 31,
42 Ebd., 27.
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stem of organized uncertainty«* entspricht. Oder ein anderes Beispiel: He-
ene, unverbundene Elemente der Renaissance-Kultur — eine Flut von
z-Ubersetzungen; das Eindringen veristischer Darstellungs-Strategien in
unst; experimentelle Technologien; die Karmriere der wissenschafilichen
ente: sie alle destabilisieren den scholastischen Aristotelismus ebenso
den Ideen-Apriorismus Platons und werden so zu Impulsen eines Epo-
wandels, den als solcher niemand intendierte und der auch nicht aus Aus-
bedingungen teleologisch deduzierbar ist. Selbst Epochenumbriiche, und
icht gerade sie, sind oft erratisch — und erst ex-post-Beobachter legen ei-
clutive, sinngeschichtliche oder teleologische Logik hinein.®
schlieflen daraus: Es gibt oft kein normativ ausgezeichnetes und
tbares Telos von Transformation, das stabil wére und wie eine causa fi-
den historischen Prozess strukturiert. Die Transformationseffekie sind
nd zeigen ofters auch die »Unvermeidbarkeit paradoxer Effekte und
slanter Wendungen«, so dass Transformationsforschung »unerwartete,
lante und erratische Wendungen historischer Abliufed® integrieren kon-
uss. Dabei miissen auch Stérungen, Ereignisse, Zufille sowie Verzwei-
gsketten, aber auch Verzdgerungen und Beschleunigungen, Gleichzeitig-
-und Ungleichzeitigkeiten von Transformationen beachtet werden. Dies
m Risiko-Charakier von Transformationen geschuldet.*® Welche Ebenen
ultur oder Gesellschaft werden von einer Antike-Transformation zuerst
ht und erlangen relative Stabilitit, welche zuletzt oder gar nicht? Welche
rellen Koppelungen gibt es zwischen dem Systemsegment, das unter-
wird, und seiner Umwelt? Zum Beispiel: Die neue Drucktechnik im 15,
6. Jahrhundert ist fiir die antiquarische Forschung »Umwelt«; sie hat aber
edeutende Funktion fiir die Konsolidierung antiker Asthetik oder fiir die
hung einer internationalen Community von Antiguaren. Ahnfich ist der

eworski, Adam, Democracy and the markes. Political and economic reforms in Fastern
wrope and Latin America, Cambridge/New York 1991 {=Studies in rationality and social
hange), 131; zit. pach Merkel 1998, 41,

her, Karsten (Hg.), Neustart des Weltlaufs? Fiktion und Faszination der Zejnvende,
Tankfurt am Main 1999 (= Edition Suhrkamp, 2137).
t, Heinrich, »Der Challenge-Response-Ansatz als forschungsleitende Perspektive fir die
sformationsforschunge, in: Herausforderung — Akteur — Reaktion, Diskontinuierlicher
ozialer Wandel aus theoretischer und empirischer Perspektive, hg. v. Dorothée de Néve/
ion Reiser/Kai-Uwe Schnapp, Baden-Baden 2007, 13. Vgl ferner Best 2004, &; vgl,
Holtmann 2009%, 27f,
6nnen den sehr hilfreichen Ausflithrungen von Everhard Holtmann an einer Stelle nicht
fgen, wo eI »ongoing transformation« fir ausgeschlossen halt und die posttransformative
Hiase auch aus dem Grund einfithrt, um die Finalisierung der Transformationen unmittelbar
ch der disruptiven Transition zu ermdglichen: das Erstarken von Ordeungskrifien, welche
‘Balancen und Stabilitsten schaffen: »neue institutionelle Konstanz«, »neue soziale Ba-
£« »neune Normallage« (Ebd., 23, 25, 29), Der Blick auf lingere geschichtliche Verlaufe
hingegen, dass Transformationen niemals aufhéren; aber auch Stabilisierungen und
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seit dem 16, Jahrhundert Jangsam, im 18. Jahrhundert rasant entwickelte
Kunstmarkt fiir dic antiken Objekte und die forschenden Antiguare zunichst
>Umwelt<; doch dieser Kunstmarkt birgt auBerordentliche Potentiale fiir die
Dissemination von originalen oder replizierten Antiken durch Im- und Export,
die wiederum zum Kern von fiirstlichen oder privaten Sammiungen, Kunst-
und Wunderkammern oder Museen werden.

Wie in den Sozialwissenschaften wird auch in unserem Transformations-
konzept auf die »Ausdifferenzierung der Transformationspfade« ein starkes
Gewicht gelegt, ferner auf dabei aufiretende » Transformationsbarrieren«”, die
im Grenzfall auch zum »Scheitern von Transformationen« fithren kénnen.
Solche »Ausdifferenzierung der Transformationspfade« finden sich z. B. bej
den in ganz Europa titigen italienischen Geschichtsschreibern des Humanis-
mus, in den verschiedenen Formen des Experimentalismus, der Empirie und
der Technologien, die einen unwiderstehlichen Erfahrungsdruck auf die auto-
ritative Geltung der schriftgestiitzten Antike-Bildung ausiibten, in der Antike-
ausstattung von Parks und Adelssitzen oder in der Wanderung der Zentren von
Antikenforschung mit wichtigen Antiken-Translationen: Rom — Paris — Lon-
don — Miinchen — Berlin.

Man darf resiimieren, dass in den Geistes- wie in den Sozialwissenschaften
sich das Design der Transformationsforschung bewshrt hat — theoretisch wie
empirisch, in Querschnitts- wie in Lingsschnittsanalysen. Wir glauben, dass
wir mit dem Transformationskonzept zugleich ein flexibleres Instrumentarium
zur Analyse der Dynamik historischer Prozesse anbieten als dies bei den
tiberhaus hiufig verwendeten »Metaphern fiir Geschichte« (A. Demandt)® der
Fali ist. Von der Transformationstheorie her gesehen sind diese Metaphern
sprachliche Notlésungen und protowissenschaftliche Fassungen fiir Transfor-
mationen, die noch nicht begrifflich-analytisch prazisiert sind. Sie {ibernah-
men einmal eine epistemische Funktion fiir die Geschichtsforschung, indem
sic unterschiedliche Modelle zur Erfassung historischer Prozesse generlerten.
»Metaphem flir Geschichte« sind etwa solche des Ubergangs von »Latenzc zur
>Manifestation, von »Ursprung< und sEntfaltungs, aber auch von »Quellec und
»Verlauft. Die Rede ist von »Wiedergeburtc eines Vergangenen, »Aufstieg< und
»Fallc oder gar von »>Wachstum, Bliite, Reife, Verwelkung« historischer Entiti-
ten, zu schweigen von vielen medizinischen und physikalischen Metaphern fiir

47 Bonker, Frank/Wielgohs, Jan, »Kultur als Trensformationsharriere: Entwicklungstinien ei-
ner Diskussione, in: Gesellschaft mit beschrinkter Hoffnung. Reformfiihigheit und die Mag-
lichkelr rationaler Politik. Festschrift fir Helmut Wiesenthal, hg. v, Petra Stykow/ Jirgen
Beyer, Wiesbaden 2004, 223-37. Die Autoren weisen zurecht auf das Problematische der
Dichotomie von skreativistischen Optimisten« versus »kulturalistischen Pessimisten« hin —
tibrigens durchaus verlockende Titel fiir die Charakterisierung auch historischer Akteure der
Transformation. — Vgl. femner: Czada, Roland/Lehmbruch, Gerhard (Hg.), Transformations-
pfade in Ostdeutschland. Beitrage zur sektoralen Vereinigungspoliiik, Frankfurt am Main
1998 (= Schriften aus dem Max-Planck-Institut fir Geselischaftsforschung Kaln, 32).

48 Vgl Demandt, Alexander, Metaphern fiir Geschichte. Sprachbilder und Gleichnisse im his-
rorisch-politischen Denken, Miinchen 1978,
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n historischen Prozess. Sie stellen oft sehr alte Ordnungsmodelle zur Erfas-
ung von Transformationen dar. Da Transformationen oft mit Verteilungs-
Verbreitungsprozessen antiker Artefakte und Texte verbunden sind, spiel-
hier auch riumliche Metaphern eine Rolle. Transfers und Diffusionen
den oft in energetischen Metaphern (Funke, Impakt im Sinne von Impuls-
rtragung) oder in hydrologisch-chemischen Bildern beschrieben: Antike
rlieferungen verteilen sich osmotisch, sickem ein und bilden Einfliisse
Uberlieferungsstrome. Einrichtungen oder Portalfiguren kénnen eine
embranc bilden, durch die antike Uberlieferungen libertragen oder gefiltert
den. Auch werden koniagiose Metaphern oder Mobilitits-Metaphern be-

(migratio academica, Wege der Uberlieferung, der Ubertragung oder
dung). Solche Metaphorisierungen sind ebenso anschaulich wie oft irrefiih-
- Sie hatten eine wichtige epistemische Modellfunktion, doch nehmen wir
ass mit der Transformationstheorie ein begrifflich wie methodisch schliis-
es Konzept historischen Wandels vorliegt — auch wenn nicht vergessen
, dass demn Wort >Transformation< seinerseits metaphorische Elemente
ohnen, ja auch mythische, wenn man erinnert, dass es die griechische
1op@woic ins Lateinische fibersetzt und also ein selbst schon transforma-
cher Akt ist. Nahezu alle Termini der geisteswissenschaftlichen For-
g weisen eine tief in die Vergangenheit reichende historische Semantik
Nicht nur auf der Ebene, welche die Transformationsforschung unter-
t, zeigt sich historischer Wandel, sondem auch auf der Ebene des Be-
ffsinstrumentariums selbst, mit dessen Hilfe man solche Prozesse analy-
rt. Dies indes behindert nicht die Transformationstheorie in ihrem Anspruch
istoriographische Modellhaftigkeit, sonder es bereichert sie: Mitten in
1 selbst findet sie das wieder, zu dessen Analyse sie konstruiert wurde.

vorliegende Band wurde durch eine Tagung vorbereitet, welche die Ar-
tsgruppe »Transformations-Experimente« des SFB 644 im April 2010
chftihrte. Die Herausgeber und Beitréger sind oder waren Mitglieder dieser
tsgruppe. Auf der Tagung wurden die historischen Fallstudien und eine
lere Fassung des Theorie-Papiers vorgestellt, Eingeladen war dazu eine
von (Giisten, die zwei Tage mit uns das Transformations-Konzept und
Fallstudien diskutierten. Diese Giste waren: Norberto Gramaccini (Kunst-
chichte, Bern), Christoph Homn (Philosophie, Bonn), Klaus Kriager (Kunst-
ichte, FU Berlin), Marcus Llanque (Politikwissenschaft, Augsburg),

, Stefan Rebenich (Alte Geschichte, Bem), Dagmar Schifer (Wis-
chaftsgeschichte, MPIWG Berlin), Mireille Schnyder (Altere deutsche Li-
turwissenschaft, Ziirich), Peter Strohschneider (Altere deutsche Literatur-
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wissenschaft, Miinchen). Angestrebt war eine Art »Stress-Test¢, wie man dies
heute nennt, eine kritische Diskussion, um die Qualitit der historischen Er-
gebnisse und die Belastbarkeit des Konzepts zu priifen. Wir danken allen Gés-
ten daflir, dass sie sich auf dieses Verfahren ohne Zigem eingestellt haben,
und wir danken noch mehr fiir die Kritiken und weiterfiihrenden Hinweise, die
in der Diskussion vorgetragen wurden. Dieser Dank bezieht sich ebenso auf
die Gaste, die schon zu einem fritheren Zeitpunkt als Kommentatoren in die
Arbeitsgruppe eingeladen wurden und zahlreiche kritische und weiterfithrende
Hinweise gaben (Peter Geimer, Bernhard Kleeberg, Tanja Michalsky, Helmut
Pfeiffer). Dank schulden wir auch den zeitweisen Mitgliedern der Arbeits-
gruppe: Karsten Fischer, Marco Formisano, Moritz Kiderlen, Dorit Messlin,
Charlotte Schreiter und Matteo Valleriani. Des Weiteren ist Christian Faust fiir
die nnermiidliche Mitarbeit bei der Produktion des vorliegenden Bandes sowie
Raimar Zons flir die bereitwillige Aufnahme in das Programm des Fink-Verla-
ges zu danken. Der DFG gebiihrt unser ganz besonderer Dank fiir die Forde-
rung unseres Forschungsvorhabens. Nicht zu vergessen ist, dass es DFG-Gut-
achter waren, die uns zuerst darin ermunterten, das Transformationskonzept
nicht auf unser spezielles Forschungsfeld einzuschrinken, sondem als ein Pa-
radigma historischer Forschung anzubieten.
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